Venalaisen luutnantin silmin.
Venalaiset Suomen kohtalokkaissa vaiheissa 1917 -1919.

Vuoden 1918 talvi ja kevat olivat kohtalokkaiden tapahtumien aikaa Suomessa. Toiset
kutsuvat naité tapahtumia Suomen luokkasodaksi tai kansalaissodaksi ja toiset
vapaussodaksi. Ne herattavat yha vaittelya suomalaisessa yhteiskunnassa.

Aika tuo esille yha uusia tietoja vuoden 1918 tapahtumista. Luutnantti Gavriila von Dichtin
huhtikuun 3.paivana 1918 laatima raportti l0ytyi arkistosta hiljattain. Se valottaa senaikaista
Suomen tilannetta ja venaldisten asemaa Suomessa.

Von Dicht on osoittanut raporttinsa amiraali Koltsakin johtaman niin sanotun Siperian
hallituksen sota — ja meriasian lahettilaalle, joka edusti tata hallitusta Ruotsissa ja Norjassa
toimipaikkanaan Tukholman kaupunki. Luutnantti oli ennen palvellut Vengjan
keisarikunnan sotalaivastossa.

Raportti kasittaa 65 tekstiliuskaa. Se luo uutta valoa senaikaisiin Suomen tapahtumiin.
Raportin laatija kertoo mm. saksalaisten osuudesta punajoukkojen kukistamisessa ja
venaldisen vaeston asemasta Suomessa vuosina 1917- 1919.

Pakolaisia tulvi Venajalta.

Vengjan alamaisia oli Suomessa perati 200 000 henked kesdan 1917 mennessa. Heisté

125 000 palveli Vendjén armeijassa ja sotalaivastossa, lahinnd Suomessa sijanneessa 42
armeijakunnassa, rajavartiostossa ja itdmeren sotalaivaston laivoilla Suomen satamissa.

Suomi itsendistyi lokakuun 1917 jalkeen. Pakolaisia tulvi Suomeen sen jalkeen, kun bolsevikit
ottivat valtaan Vengjalla.

” Jo vallankumouksen alkaessa olen ihmeekseni ja suureksi mielihyvikseni huomannut, etta
paikallinen véest6 on suhtautunut yha suopeammin venaldiseen alymystoon ja upseeristoonkin.
Tama johtuu myo6tatunnosta, jota heratti Helsingissa vallankumouksen aikana tapahtunut
upseereiden petomainen tuhoaminen”, luutnantti Dicht sanoo raporttinsa alussa.

Siséllissota puhkesi Suomessa ja Vendjalla. Proletaarisen vakivallan vastustaminen lahensi

kahden maan ihmisid. Punaisten ja valkoisten sotaa kaytiin aktiivisesti suomen pohjoisosassa.
Suomen eteldosassa valkoisten joukkoja oli vahan ja heidén oli pakko toimia siella laittomasti.

Osa venéléisesta upseereista otti osaa tahén toimintaan. He hankkivat varusteita ja aseita valkoisten
kayttoon. Muutamat upseerit liittyivat valkoisten jérjestoihin.

Venaldiset upseerit eivét antaneet vieda pois jddnmurtaja VVolynets ja Tarmo ja Elleken -alusta.
Tama auttoi suuresti Suomen valkoisia. Venélaisten upseerien toiminta oli salaista, joten siita ei
tiedetty paljon.

Saksalaisten puuttuminen Suomen tapahtumiin muutti ratkaisevasti tilannetta.

”Saksalaisten sotaoperaatiot olivat suurenmoisia Suomen eteldosassa ja ne tekivat suomalaisiin
voimakkaan vaikutuksen. Suomalaisten omien jarjestdjen aikaisempi toiminta tuntui tarpeettomalta
ja séélittdvan tehottomatta tatd taustaa vasten. Suomalaiset olivat saksalaisille kiitollisuudenvelassa
siitd, ettd punaisten kapina kukistettiin nopeasti. Saksalaisten esiinmarssi antoi pohjolassa
toimineelle kenraali Mannerheimin komentamalle armeijalle mahdollisuuden kukistaa kapina.

Jos suomalaiset olisivatkin saavuttanet saman tuloksen, niin paljon pitemmasséa ajassa”, Dicht
Kirjoitti raportissaan.

Valkoista terroria.

Valkoiset karsastelivat saksalaisia. Naméhan ovat vieneet voiton valkoisilta. Saksalaiset ja
Saksan armeijassa aikaisemmin palvelleet suomalaiset ja&karit painostivat valkoisten armeijassa
palvelleita harvoja venaldisia upseereja. Naiden oli pakko erota tasta palveluksesta.



Valkoisten terrori alkoi sen jalkeen, kun punaiset oli voitettu. Suomalaiset syyttivat venélaisi
bolsevikkeja punaisten sotamenestyksesta. Valkoiset teloittivat muita mutkitta vangeiksi otettuja
vihollisiaan. Tama tapahtui valkoisten armeijan johdon k&skysté. Kenraali Mannerheim ei estanyt
entisten asetovereittensa murhaamista. Vaikka vain punaisten puolella luokkasodassa oli ollut
pieni maara venéalaisia, terrori ulottui kaikkiin.

Venéléiset varuskunnat eivat tahtoneet puuttua Suomen sisallissotaan. Niiden joukot riisuivat
vapaaehtoisesti aseensa ja antautuivat vangeiksi valkoisten vahéisille heikoille joukoille
kotiinpaluutta odotellessaan. Naitd miehié alettiin kuitenkin kohdella sotavankeina. Suomen
eteldosassa venalaiset varuskunnat antautuivat saksalaisille.

Huomattakoon ettd Suomen alueella oli silloin Venajaa vastaan ensimmaisessa maailmansodassa
sotineen Saksan joukkoja.

Venéléisvastaiset mielialat valitsivat valkoisten armeijassa. Niiden takia kohdeltiin julmasti

myds venaldista siviilivaestoa.

” En osaa sanoa ammuttujen tarkkaa lukua. Heita oli perati 400-600 henked Viipurissa ”, Dicht
kertoi raportissaan. "Suomalaiset kohtelivat sumeilemattomaan ja julmaan tapaansa omia
maanmiehidan, jotka olivat antautuneet voittajille”.

Dichtin mukaan venaldista vaestoa ei ahdisteltu punaisten ollessa vallassa. ” Punaisten vallassa ei
koitunut kummempaa hataa venélaiselle yleisolle. Venélaiset eivat hyvéksyneet kuitenkaan
kotimaassaan voittanutta kommunistista eldamédnmuotoa. He olivat epdvarmoja tulevaisuudestaan ja
toivoivat paluuta entiseen liittden sen valkoisten valtaantuloon.” Taté4 halua lisési venaldisten
aikomus jadda asumaan Suomeen. He eivét tahtoneet mennd Neuvosto-Vendjalle. Toisilla
venaldisilla oli jonkunlaisia rahasaastoja, toiset taas uskoivat etté tyota ja tienestia tulee alymystélle
uuden hallinnon aikana. Saksalaisten tulo herétti venalaisissé jonkinlaista epdvarmuutta ja pelkoa.
Saksalaiset eivat kuitenkaan suhtautuneet vihamielisesti entisiin vastustajiinsa. He eivat puuttuneet
my6s Suomen siséasioihin. Suomeen tultuaan saksalaiset vaativat venalaiselta sotilasjohdolta
Brestin rauhasopimuksen ehtojen tayttamistda, myos Vendjan maajoukkojen ja sotalaivojen
poistamista Suomesta. Suomalaiset vastustivat kaikin tavoin tdméan paatoksen tayttamista, ja
Helsinkiin jaaneen venaléisen vara-amiraali Seljonyin oli pakko kaantya téssa asiassa saksalaisten
puoleen.

Tulevaisuuden pelkoa.

Suomen eldma militarisoitui, jolloin viholliskuva ulotettiin maan sisdisten kansallisuussuhteiden
piiriin.

Heti kun valkoiset saivat vallan, muutamat maaherrat vaativat ettd Vengjan alamaiset poistuisivat
maasta méaaraajan kuluessa. Tamén kaskyn rikkominen olisi johtanut vankeustuomioon.
Lykkaysta myonnettiin vain lyhyeksi aikaa. Monet perheet joutuivat jattdméaéan huonekalunsa

ja kotitavaransa tai myymaan ne polkuhintaan. Viranomaisten tukemat vuokranantajat vaativat
vuokralaisia lahtemaan vélittdmasti. Monet venaldiset joutuivat vankilaan kantelun perusteella.
Heité syytettiin punaisten avustamisesta. Venaldisia parjattiin lehdistossa. Heidéat valtasi paniikki.
Ajatus Vendjélle paluusta kauhistutti useampia venéléisia. Tulevaisuuden pelko ahdisti ihmisia.
Kotimaahan palaavat venélaiset sotamiehet ja matruusit uskoivat, ettd Suomeen jaéneet venaldiset
ovat valkokaartilaisia, jotka olivat myyneet venéalaisen sotalaivaston saksalaisille.

Venaldisia ndyryytettiin monin tavoin, kun heité haddettiin entisind sortajina Suomesta. Muonaa sai
ottaa mukaan vain kolmeksi paivéksi, muu tulkittiin sotasaaliksi. Tuollainen kohtelu loukkasi
varsinkin vapaussodassa auttaneita valkoisia venalaisia.

Vuosina 1917-1918 Suomessa oli puutetta elintarvikkeista. Suomalaiset luulivat ettd venaldiset
syovat heilta leipd&nsd. Taman takia venalaisille ei annettu alussa leipékortteja. Mydhemmin
viranomaiset tunnistivat etta mitaton maara venalaisia pakolaisia ei vie Suomen leipaa ja
leipakortteja alettiin jakaa heillekin.



Tasmennettakdon ettd sotilashenkildiden perheitd huollettiin varuskuntien toimesta, joten ei ole
syyta vaittaa ettd venaldiset olisivat parjanneet suomalaisten kustannuksella.

Luotettavaa vakea.

Tilanne tuntui muuttuvan syksysta 1918 pitéen, Lehdisto alkoi silloin Kirjoittaa venélaisista
sovinnolliseen sdvyyn. ”Suomeen jaéneet venaldiset eivét ole uhkana yleiselle jarjestykselle”,
viranomaiset ovat pitaneet venéléisié luotettavana véestdnosana”, ”Ldaanin virkavalta on jatkanut
venélaisten maassaoloaikaa”. N&in Dicht kuvasi Suomen loppuvuoden 1918 ja vuoden 1919
tilannetta.

Pakolaisia tuli Vendjaltd Suomeen sen jalkeen, kun Vendjalla puhkesi kansalaissota.

Ihmisrakkaus ja vieraanvaraisuus olivat tuolloin Suomelle ylivoimainen taakka.

Suomalaiset pitivat venalaisia pakolaisia riesana. He pelkasivét ettd pakolaisten mukana

Suomeen tulee bolsevismin ja monarkian, suuren jakamattoman Vendjan keisarikunnan

aatteiden kannattajia. Suomalainen lehdistd korosti silloin, ettei Suomi voi ottaa vastaan kaikkia
pakolaisia oman poliittisen ja taloudellisen tilanteensa vuoksi. Lehdisto lietsoi jalleen
venéléisvastaisia mielialoja. Myds viranomaisten suhtautuminen venaldisiin muuttui.

Niinpé jouluna 1918 Helsingin poliisipaallikké antoi kaskyn, ettd 75 prosenttia Vendjan alamaisista
on poistettava hotelleista ja matkakodeista kolmen paivén sisélla.

Makkaralla on toinenkin paa. Rikkaat venélaiset pakolaiset, joita oli paljonkin, saivat majoittua
kalliisiin hotelleihin Helsingissé ja Viipurissa, ja he tuhlasivat rahaa huvitteluihin siell4. Dicht
huomauttaa ettd ”varakkaat pakolaisemme ylittivat rajan mukavasti ja turvallisesti.

He torsésivat kalliissa hotelleissa ja ravintoloissa ja kayttaytyivat tahdittomasti. "Tam& meno
heré&tti suuttumusta niin suomalaisissa kuin venélaisissékin. Ero oli siind, ettd suomalainen vaesto
moitti kaikkia pakolaisiamme huomaamatta niita satoja karsijoitd, pakolaisiamme, jotka aineellisen
asemansa takia ovat eldneet huolten painamina ja puutteessa, karsineet nélasté ja kylmasta ja
henkisest4 ahdingosta.”

Miksi venélaisilté ei suljettu tietd Suomeen heti alkuun?

Dicht kertoi raportissaan Suomen viranomaisten yrityksista l&hettda venalaisia upseereja

Viron sotarintamalle ja myds pohjoiseen Murmanskiin. Useimmat venéaléisista upseereista eivat
kuitenkaan l&hteneet sinne. He olivat yleensd monarkisteja, jotka olivat vannoneet sotilasvalan
Venéjén keisarille. He kannattivat suurta jakamatonta Vendjaa, eivatka tahtoneet edistdd maanantai
eri osien erottamista Venéjan yhteydesté.

Dicht paatteli: ”Suomi on Vengjan vihollisen maa. Tunnen suomalaisen yhteiskunnan mielialat

ja uskon, ettd jos 50 prosenttia suomalaisista ovat Vengjan ystavié ja siihen epasuopeasti
suhtautuvia ihmisid, niin muut 50 prosenttia ovat Vendjan vannoutuneita vihollisia, jotka sokeasti
vihaavat sitd. Venaldiset ovat aina pitdneet minua suomalaismielisend miehend, joka suhtautuu
Suomeen vilpittdbméan myotamielisesti. Hyvantahtoinen suhtautumiseni suomalaisiin on muuttunut
suuttumukseksi sen jalkeen kun olin ndhnyt omin silmin kuinka epaoikeudenmukaisesti

ja toisinaan inhottavasti suomalaiset ovat kohdelleet kodittomiksi ja&neitd osattomia maanmiehiéni,
vaikka suurin osa naista on suhtautunut suomalaisiin suopeasti.”

Néin venélainen luutnantti Gavriila von Dicht luonnehti Suomen tilannetta ja suomalaisten
suhtautumista venaldisiin itsendisen Suomen syntyvaiheissa.

P.S. Tiedot luutnantti Dichtin kohtalosta paattyvat vuoteen 1949. Han palveli silloin ensimmaisena
perdmiehend jossakin aluksessa Egyptin Port - Saidissa.



